Az ibranyi reformatus templom
kutatasa €és épitéstorténete

LUKACS ZSUZSA

A templom kutatasat 1983-ban végeztiik
el. Elézménye az volt, hogy az Ibranyi Reformatus Egyhazkozség tervbe vette a
templom kiils6 tatarozasat és leverette a kiiléonb6z6 vakolatrétegeket. Ezutan, egy
helyszini szemle alkalmaval figveltiink fel arra, hogy az addig atalakitott gotikus
templomként ismert éptilet korabbi — roman kori — templom maradvanyait is ma-
gaban foglalja. Ez sziikségessé tette a templom leletmentésszerd kutatasat.!

A helyszini munkat nagymértékben segitette az Entz Géza altal szerkesztett Sza-
bolcs-Szatmar megyei miiemléki topografia akkor mar kész kézirata,? melyben az
ibranyi templomrol sz6l6 fejezetet Dobrovits Dorottya irta.

Az ibranyi templomot a falkutatas eldtt a kovetkez6képp lattuk (3. abra):

A hosszukas homokdombokra teleptilt Ibrany legmagasabb pontjan emelkedik
a templom. (A Lonyay-csatorna elkésziltéig (1882) a dombok kozott a Tisza vize
folyt, a ,Templomszeg™en allé épuletet a ,Templomhid” és a ,Templomgat” ko-
totte Hssze a kornyezd lakott dombokkal.3 Az elmult szazadok soran vizen szalli-
tottdk ide a templomépitéshez felhasznalt épitdanyagot is.)

Az épulet a nyolcszég harom oldalaval zarulo szentélyli teremtemplom, mely-
nek nyugati homlokzatihoz késébbi, haromszintes torony csatlakozik. A temp-
lomtestet a sarkokon szégfelez6ben all6, lépcsds tampillérek tamasztjadk meg,
ezen kivil harom-harom, a falra meréleges tampillér all déli és északi oldalan. A
hajot és a szentélyt dél felSl 6t csiicsives ablak vilagitja meg. A keleti falon, igen
magasan, egy — jelenleg a tet6térbe nyilo — kdkeretes kardablak van. Mind a to-
ronyaljbél, mind a déli oldalrél kékeretes gotikus ajté vezet a templomba. Az
épiiletet lapos badogtetd, ill. badogsisak fedi.*

A kutatas soran nyilvanvalova valt, hogy egy igen bonyolult épitéstorténetii em-
1ékrdl van szé. Az alabbiakban kronoldgikus sorrendben ismertetem az egymast
kovetd épitési periodusokat.

Az Arpéd-kori templom (1. abra)

Ibrany elsé temploma téglabol ¢pilt.”

A falkutatds soran tisztaztuk, hogy a hajé déli és északi fala (a nyugati, gotikus
toldastdl eltekintve) a roman korbol szarmazik. A falak itt a falkorona eredeti ma-
gassagaig megmaradtak.b

A téglany alaki roman kori hajot sarkain tdmpillérek tdmasztottak meg. Ezek
kozil épen megmaradt a délkeleti, mely a hajofalra merdleges. Ez a tampillér a
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jelenleginél alacsonyabb, s egyszer 1épcs6zott volt; felnyualt a roman kori parkany
magassagdig.” Az dsatds soran tisztiztuk, hogy a nyugati sarkokon szogfelezében
all6 tampillérek voltak. Az északnyugati tampillérnél nyitott kutatdarokban megfi-
gyeltiik a roméan kori templom alapozasat is.

A roman kori szentélyt a gotikus periodusban lebontottak. Alapzasanak teljes
feltarasara nem nyilt médunk. A templombelsében nyitott egyetlen kutatéarok-
kal csupan a szentélyzaroédas modjat és a keleti fal helyét sikertilt meghataroz-
nunk. A roman kori templom egyenes szentélyzarédast volt. Amennyiben boltoz-
va volt, elképzelhet6, hogy sarkain — hasonl6éan a nyugati homlokzathoz — szogfe-
lez6ben all6 tampillérek voltak. A szentély egykori magassagat — miutan a csatla-
kozépontok elpusztultak — meghatarozni ma méar nem lehet.?

A szentélyhez, ill. a hajo északkeleti sarkihoz az Arpad-korban sekrestye csatla-
kozott. Ennek a gotikus szentélyen kiviil eso alapfalait feltartuk.

A roman kori templom igen gazdag kiképzésti téglatemplom volt. Err6l elso-
sorban a déli homlokzaton megmaradt részletek tanuskodnak (4. abra).

A roman kori déli hajofal a két déli tampillér kozotti szakaszon maradt meg. Itt
figyeltiik meg, hogy a labazat a jelenlegi — Gjkori — labazatnal magasabban volt.
Sajnos, profiljat a késébbiek soran lefaragtak.!0

A roman kori déli kapu a jelenlegi helyén volt, a tobbszoros — gotikus és késob-
bi — atalakitasok pusztitottak el. Minthogy a fal itt dél felé kihasasodik, bélletes ki-
képzésiinek és félkorives lezarastinak véljik.!!

A déli kaputdl nyugatra eso falszakaszon feltartunk egy keskeny, rézselt, félkor-
ives zarédasu ablakot, melynek zaradékat a belsé sikban egy, a nyilasba bel6go
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keskeny téglanytlvany disziti (5. 4bra). Szemolddke — mely belevig a foparkanyba
— visszafaragott, tehat a falsikbol eredetileg kiemelkedett. Ennek az ablaknak a
méretei nem vonatkoztathatok egyértelmiien a hajo tobbi (elpusztult) ablakara,
mivel az egyetlen épen maradt ablak az egykori nyugati karzatot vilagitotta meg.
Egy masik roman kori ablak nyomara bukkantunk a déli kaputol keletre 1évé, ké-
s6bb nyitott ablak nyugati kavajaban, ez azonban csak a kézépkori kava egy olyan,
vakolt, meszelt toredéke, melyb6l formara, méretre kovetkeztetni nem lehet. Fel-
tételezhetd, hogy a déli kapu felett is volt ablak, ez azonban a kapu tobbsz6ros at-
alakitasa soran elpusztult.

A templom déli oldalan finom, jatékos kiképzésii f6parkany futott végig. A két-
soros, flrészfogas parkany als6 soranak tégldi nyugat felé, felsé soranak téglai pe-
dig kelet felé vannak elhelyezve. A féparkanyt az északi oldalon is megtalaltuk. Itt
kialallzitésa egyszerlibb: a flirészfogasan elhelyezett két téglasor egymason fek-
szik.

A hajé belsejében kutatésavokkal vizsgaltuk meg a falakat. A feltart részletek
alapjan (nyugati és keleti fal csonkja) pontosan meghataroztuk a roman kori hajé
méreteit és a szentély hosszat.!® A nyugati végfal csonkja elétt mind a déli, mind
az északi oldalon feltartuk a faszerkezet{i nyugati karzat gerendafészkeit.1* A fal-

A roman kori keleti hajofal maradvanyit figyeltiik meg a gétikus diadalivnek a
déli oldalon megmaradt labazai része alatt. Sajnos a roman kori fal északi oldalat
itt visszafaragtak, igy a roman kori diadaliv méreteinek tisztazasihoz nem szolgal
tamponttal. Arra azonban bizonyiték, hogy a roman kori keleti haj6falat és szen-
télyt a gotikus szentély felépitése elott bontottak le.

Az Arpad-kori templom feltételezett egykori kifestésével a vizsgalt falfelilete-
ken sehol nem taldlkoztunk. Valoszind, hogy ha voltak, a falképek elpusztultak.15

A gotikus periodus (2. abra)

A 15-16. szazad forduléjan kertlt sor a templom nagyaranyl bévitésére. Ekkor —
megtartva a roman-kori hajo déli és északi falat — mind nyugat, mind kelet felé
meghosszabbitottak az épiletet.

A gotikus atépitést felteheten a nyugati fal elbontdsaval és a hajé nyugat felé
t6rténd — a roman kori falmagassagnak megfelelé — meghosszabbitasaval kezdték.
Ez ugyanis lehet6vé tette a templom folyamatos hasznalatat az épitkezés soran.

Ezt kovette a szentélybovités, mely a kdvetkezéképp tortént: lebontva a korabbi
templom szentélyét, hajojanak keleti falat és a sekrestyét, az Arpad-kori hajéval
azonos szélességli szentélyt épitettek. Az 1j, gétikus szentélyt a roman-kori hajo-
nal lénvegesen magasabbra emelték. Eredeti magassdgara a visszabontott tampil-
lérek (melyek visszafaragasa a mai fOoparkanyig kovethetd), a mara lestllyesztett
szentélyablakok, a jelenleg a tet6térbe nyilo karéablak és a sekrestye fedésének
igen magasan jelentkezd lenyomatai alapjan kovetkeztethetiink.

A gotikus szentélyt diadaliv valasztotta el a hajotol. Alapjaul a roman kori keleti
hajéfalat hasznéltak fel. A gétikus diadaliv nyilasa szélesebb volt a lebontott ko-
ribbi szentélynél!® s feltehetden csticsives lezarasii volt. Ivét a haj6 és a szentély
feldl egyarant élszedett faragott kovekbdl képezték ki. A késdbbi atalakitasok utan
¢bb61l ma mar csak a sz6szék mellvédjeként szolgald falszakasz maradt meg a déli
oldalon. Ezen megfigyelhetd volt, hogy mind a keleti, mind a nyugati oldalon, a
labazat magassagaban félgulaval allitottak meg az élszedést.

A diadaliv felett magas nyugati oromfallal zarult a hajonal magasabb szentély s
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ezaltal egy sajatos épuletforma jott létre, melynek alig akad analogiaja a torténeti
Magyarorszagon.

A szentélyt k6bordas boltozat fedte. A bordak kétszer hornyoltak, keskeny orr-
lemeztek voltak. A kés6gotikus boltozat szerkezetére vonatkozoan a kutatds soran
nem nyertink elegendd tampontot. A keleti karzat elhelyezkedése miatt a borda-
inditasok helyét nem tudtuk megkeresni, ezen kivil az elokertlt bordadarabok
csekély szamal” és a csomépontok hidnya sem enged meg egy rekonstrukcios ki-
sérletet.

A gotikus szentélyt harom cstcsives ablak vilagitotta meg,!® ketté délen, egy
délkeleten, tovabba egy karéablak keleten. A go6tikus ablakok joval magasabban
voltak, mint ma. Egészen a mai parkanymagassagig fut fel az az atfalazas, mely a
gotikus ablakok magassagat — legalabb a fels6 athidalasét, de lehet, hogy a mér-
miuvekét — jelzi. A boltozat lebontasaval egyidoben a gotikus ablakokat oly modon
alakitottak at, hogy a fels6 zaradékbol kivették a mérmiveket, kivésték a konyok-
16ket, a konyoklok magassagat nyolc téglasorral alacsonyabban képezték ki, s en-
nek megfeleléen befalaztak a nyilas felsé részét, megtartva a csucsives ablakfor-
mat. Az ablakkavakban csupan a fuggdleges szarkovek elvésett profila darabjai
maradtak meg, melyek also részén megfigyelhetok a kiszedett konyokIok levesésé-
nek nyoma.

Az ablakok lestullyesztésével egyidoben a tampilléreket is visszabontottak; lefa-
ragasuk nyoma a mai parkany magassagaig kovetheto.

A szentélybelsé északi faldn, a sekrestyeajtotol keletre tartuk fel a két k6bol fa-
ragott gotikus szentségtarto fiillkét. A pastoforium nyilasa szamarhatives lezarasu.
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A fulkét keretezo plasztikai diszt levésték, részleteire csupan a lefaragott feluletek-
bol kovetkeztethetiink. Magat a flilkét keskeny keret vette koral. A nyilas felett a
diszités oromzattal zarult, amit kézépen keresztrozsa, kétoldalt kuiszoleveles fialé
diszitett. A konyokls profilja szintén levésett.!?

A szentélybol kokeretes ajto vezetett a szentéllyel egyidoben épult, késobb le-
bontott sekrestyébe. A feltart sekrestyeajté kokerete vizszintes zarodasu, konzolos
megoldasu, és a szentély fel6l élszedett.

Az asatas soran tisztaztuk a gotikus sekrestye alaprajzi kiterjedését. Megtalaltuk
a keleti és a nyugati fal alapozasat és az északi falalapozas kiszedett helyét.20 A g6-
tikus sekrestye jaroszintjét a roman kori sekrestyealapozas meghagyott magassaga
jelzi.2l A sekrestyét dongaboltozat fedte, melynek véllat a szentély északi falan fel-
tartuk.?2 A sekrestye tetoszerkezete — a szentély északi falan megfigyelt lenyoma-
tok alapjan — a roman kori hajofalnal jéval magasabban csatlakozott a gotikus
szentély falahoz.

A sekrestye kutatasa soran modunk volt a gotikus falazdsi mod tisztazasara: az
alapok habarcsba rakott tort k6bol készultek, a felmeno falakat — a sekrestyebol-
tozat magassagaig — téglabol épitették,?? majd e magassag felett tort k6bol és tég-
labol vegyesen emelték.

A hajot a gotikus periodusban nyugat felé a romankori falmagassagnak megfe-
leléen hosszabbitottdk meg. A nyugati homlokzat tengelyébe koékeretes kapu
épult: a kortetagos profili, konzolos megoldast kapu vizszintes szemoldokét fel-
tehetSen a birtokos Pécz nembeli Ibranyi csalad cimere disziti.?*

A nyugati kapu két oldalan (a jelenlegi toronyaljban) maradt meg egyediil

3. kép Az ibranyi templom a 19. szazad végén.
Hoppe Laszlo rekonstrukcioja Majthényi Andras
és Busi Gyorgy geodéziai felmérése alapjan
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épen a gétikus - ferdén lemetszett — labazat, melynek profiljat a jelenlegi, valami-
vel alacsonyabb labazat kialakitasakor mashol mindentitt visszavéstek.

A hajoé déli homlokzatan ebben az épitési periddusban csupan a gazdag, palca-
tagos, konzolos déli kapu elhelyezésével valtoztattdk, amit a roman kori téglakapu
helyére épitettek be.??

A gotikus atalakitas lényegesen megvaltoztatta a kiilsé és belsd térviszonyokat
(alacsony hajo kis ablakokkal és magas, vilagos szentély). Az épulet analégija a
Kolozs megyei Banffyhunyad temploma lehet, ahol hasonléan magas, késogéti-
kus szentély épiilt a korabbi hajohoz.25

A késtbbi épitkezések (3. dbra)

A rendelkezésiinkre allo torténeti adatok és a helyszini megfigyelések alapjan az
ibranyi templom kozépkor utani épitéstorténete a kovetkezoképp rekonstrualha-
t6:

1600-ban emlités torténik az épiilet javitasarol.?” Feltételezziik, hogy ehhez a
datumhoz kéthetd a hajé falanak teljes hosszaban tortént megemelése.28

Bar a templom a 16. szazad folyaman a reformétusok haszndlataba ment 429,
sekrestyéje 1771-ben még all.30 Ez — reformatussa lett templomoknal a 18. szézad
végén — igen ritkan fordul elé. Valoszinbleg az lehet az oka, hogy a szentély rend-
kivili magassiga miatt bontasaba nem mertek belekezdeni. 1771-ben a szentély
gerendakkal van megtamogatva, életveszélyes.?!

Az Ibranyi Reformatus Egyhazkozség Anyakonyvének feljegyzéseibdl értesu-
link a templom Gjabb, nagyaranyi atalakitasarol, amikor a templom keleti részét
segészen” megujitottak.32 Az 1815. koriili atalakitas az épiilet tomegét, megjele-
nését teljes mértékben megvaltoztatta.

Ekkor a magas, gotikus szentély falait visszabontottak, lestllyesztették a szenté-
lyablakokat, visszafaragtak a szentély tampilléreinek felsé részét, lebontottak a go-
tikus szentélyboltozatot, a diadalivet (az oromfallal) és a sekrestyét (ez utdbbi fa-
lainak csatlakozépontjan két uj tampillért emelve). A gétikus szentélyboltozat
bordaival és mas, akkor kibontott faragott kévekkel (pl. konyokiddarabokkal) fa-
laztak be a gotikus sekrestyeajtot, és nagyrészt ezekbdl épitették — felhasznadlva a
gotikus diadaliv délen meghagyott csonkjat — az 0j szészéket.

A szentély visszabontasaval egvidejlleg a hajot a szentély meghagyott magassa-
gaig megemelték33, 0 ,stukkatur’™t és tetészéket készitettek, és azt zsindellyel fed-
ték be.

1836-ban a ,Templom Nyugoti Mennyezetje Gjonnan készittetett”, 1837-ben
pedig megijittattak a ,régen romlasban 1évé minden ablakai a Templomnak™4 A
fentiek alapjan val6szin{ileg az 1836-37-es atalakitds soran készilt a jelenlegi desz-
ka tekn&boltozat, a hels$ parkany és az atalakitott ablakok egységes bels6 kiképzé-
se is. Ugyancsak ehhez az atalakitashoz kapcsoljuk a hajon nyitott — a szentély
1815-ben lesiillyesztett ablakainak formajat és méretét kovetd — gotizaloé ablakok
kialakitasat.3?

1843-44-ben épult a torony, kapujanak zarokévén az 1847-es évszam valészini-
leg a befejezés idopontjat jeloli. Korabban haranglab allt a templom mellett,
melynek helyét nem ismerjiik.36

A toronnyal egyidds a hajé északi falat tamaszté harom tampillér, aminek bizo-
nyitéka az azonos, jellegzetes falazasi mod: tébbsoros téglasavok valtjak egymast
kvaderkovekbél és téglaszakaszokbol kialakitott sdvokkal.?

1866-ban ismét renovaltdk a templomot. Ennek emlékére a déli kapu f6lé egy
feliratos tablat helyeztek el.3¥ Ugyanekkor tértént meg a déli kapu személ-
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a kutatas befejezése utin

5. kép A hajé déli homlokzatin feltart
roman kori nyugati ablak
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dokének mar emlitett megemelése; az ardnyok megvaltoztatasanak kévetkeztében
a palcatagos, konzolos déli bejarat ma neogétikus hatast kelt.

A toronysisakon olvashaté évszam szerint 1894-ben késziilt a torony és a temp-
lom badogfedése. Ekkor késziilhetett a mai lapos tet8szék is.3? Ehhez az évszam-
hoz kothets a templomon és a tornyon korulfutd, egységes, kvaderkovekbél épi-
tett labazat is.40

Torténeti attekintés

A kutatas eredmeényei sziikségessé teszik néhdny torténeti adat atértékelését. Ez
elsdsorban az Arpad-kori templomra vonatkozik.

Ibrany elsé emlitésével 1280-ban*!, majd 1286-ban*? talalkozunk. Karoly Ré-
bert 1322 januarjaban kelt oklevele, melyben a falut a Pécz nembeli Gergelynek
és Lukdcsnak adomanyozza, ,Egyhazos Ibrany...in Comitatu de Zabolch™ként
emliti.#3 Ez az adat egyértelmi bizonyitéka annak, hogy a helységben az adomi-
nyozas idépontjaban mar templom allt. A papai tizedjegyzék 1332-ben megérizte
szamunkra a templom titulusat és akkori plébanosanak nevét is: az ibranyi Szent
Gy(")rgz templom papja Valentinus volt.** Vele 1333-ban és 1334-ben is talalko-
zunk.*?

Ezek az adatok arra az 1983-ban feltirt Arpad-kori templomra vonatkoznak,
mely az ismertetett részletek alapjan a 13. szizadra datdlhat.46

A Szent Gyorgy templomot 1437-ben ismét megemlitik.47

A gétikus atalakitds idépontjat — adatok hidnya és a részletek (boltozat, mér-
miivek, stb.) pusztulasa miatt — pontosan meghatirozni nem tudjuk,*® az épitke-
zés a 15-16. szazad forduldjara tehetd. A mecénas az Ibranyi csalad volt, mely a
14. szazad elejétdl birtokolta a falut.49

A lelszi konvent egyik 1520-ban kelt oklevelében a kovetkezdket olvashatjuk:
....medietate parochialis ecclesie eiusdem possessionis ibran in honore Scti Ge-
orgii martiris...”™0 A patrocinium azonossaga arra utal, hogy a 16. szdzadi temp-
lom azonos a papai tizedjegyzékben szerepls, 1437-ben is llo Arpad-kori Szent
Gyorgy templommal.

A templom a 16. szazadban kertilt a reformatusok hasznalatdba.5!

Tovabbi torténetét részletesen targyaltuk az épitéstorténeti elemzés soran.
Megallapithatjuk, hogy ez reformatussa lett kézépkori falusi templomaink tébbsé-
gének sorsihoz hasonléan alakult.

JEGYZETEK

1. Ehhez az Orszagos Milemléki Feliigyeloség Tudomanyos Osztalya soron ki-
vil biztositotta a szikséges anyagi fedezetet. A kutatasra 1983. jul. 16.-aug.
3. kozott kerilt sor. Mivel hasznalatban 1évé épiletben dolgoztunk, lehets-
ségeink — els6sorban a templombelsében — korlatozottak voltak. A tovabbi-
akban jegyzetben kézlom a kutatads azon hianyossagait, melyek ebbdl fakad-
nak, s melyeket egy késobbi feltaras tisztazhat. A falkutatishoz kapcsolédo
régészeti feltaras konzulense Németh Péte régész volt. Az épiilet miiszeres
felmérését Majthényi Andras és Busi Gyorgy geodétak készitették el.

2. Szabolcs-Szatmar megye miemlékei I. (Magyarorszag miieméki topografia-
ja X. Szerk.: Dercsényi Dezsd), Bp. 1986. 436-439. 1. Tovabbiakban: Topog-
rafia

3. Kiss Lajos: A régi Rétkoz. Bp., 1961. 151., 153. 1., Topografia: 436, 1. Az
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Orszagos Viziigyi Levéltirban 6rzik Weiss Istvan térképét (,Atnézeti térké-
pe Tiszta volgyének eredetétél a Dundig”, ltsz. nélkil), mely az 1860-as
években készult, s jol mutatja a kdzség korabbi teleptilési szerkezetét.

A templom tavlati képét kozli: Topografia: 438. 1., a gotikus bejaratok fény-
képét és profiljanak metszetét: Topografia: 437., 439. 1.

Téglaméret: 29x14x6,5 cm

Késobb a falakat megemelték.

A tampillért a 19. szazadban, a toronyépitéssel egyidében megemelték.

A tiszai homokra kb. 10 cm vastag fekete foldet dongoltek, erre kerult a
habarcsba rakott téglaalap.

A belsé kutatds nem csak a szélességi méretet, hanem azt sem tudta tisztaz-
ni, volt-e a roméan korban diadaliv, vagy sem.

A profilt a roman kori délkeleti taimpillér és a gotikus szentély csatlakozo-
pontjan kellett volna keresniink, amennyiben az ajkori, kvaderkévekbdl ké-
szuilt labazatot megbonthattuk volna; itt ugyanis a hajo keleti fala befordul
észak felé.

Alapozasanak kutatdsara nem nyilt lehetéségiink. Ehhez hasonléan nem
gy6z6dhettiink meg arrél sem, hogy volt-e nyugati bejarata a templomnak,
s ha igen, milyen részletek maradtak meg beldle.

Ez utébbi hasonlé a nyirmihalydi templom déli homlokzatanak fopédrka-
nyahoz. A megoldas is hasonlé: a hajon ott is délen volt a diszesebb, észa-
kon az egyszerGibb parkany. Juan Alberto Cabello — Lukacs Zsuzsa: A nyir-
mihdlydi reformatus templom kutatdsa. A Nyiregyhazi J6sa Andras Miuze-
um Evkényve XVII-XIX. (1975-1977), Nyiregyhaza, 1983. 81., 88. 1.

A haj6 bels6 mérete: 9,56x6,55 m; a szentély bels6é hossza: 4,5 m

Alul vizszintesen harmat, a keleti fészak felett pedig egy kisebbet

Toth Endre: A Tiszakdnyok torténetéhez. Miskolc, 1979., 85., 90. 1. A bel-
soben a falkutatds a minimalisra szoritkozott.

vagy diadalivnél. Ezt igazolja, hogy a déli oldalon megmaradt roman kori
falcsonk észak feldl elfaragott.

A sekrestyeajtd befalazasabol és a szoszék felsd szintjébdl (egy 1€pcsofok)
bontottuk ki ezeket, Osszesem 22 darabot.

Csupan egyetlen mérmi-tdredék kertlt elé — igy a mérmiivek rekonstruk-
cidjara sincs lehet&ség.

Fényképét kozli Friss Robert: A megtaldlt templom. Népszabadsag, 1983,
augusztus 20., 8.1.

A sekrestye bels6 mérete: 5,85x3,90 m

A gétikus sekrestyeajtd kiiszobszintjét sem a belsé feldl, sem kiviilrdl (kola-
bazat) nem tudtuk feltarni.

A boltozat egyszer Osszeddlhetett. Két boltvallenyomatot, ill. boltozatindi-
tast talaltunk egymas felett.

Téglaméret: 28-28,5x15x7-7,5 cm

A faragott cimert vastag mészréteg fedi, ezért alatta csak sejthetd, hogy a
harantpélyas cimert abrazolja a faragvany.

A déli kaput késébb alakitottak at oly médon, hogy kb. 50-60 cm-rel meg-
emelték felsé lezardsat, s igy aranyait megvaltoztattdk. Ekkor pusztithattak
el a felette 1év6 — feltételezett — roman kori ablakot. Az emeléshez a keleti
kavaban masodlagosan egy ives bordadarabokat hasznaltak fel, nyugaton
pedig téglaval egészitették ki a kékeretet. A szentélyboltozatbol szarmazd
borda felhasznalasa alapjan az atalakitas a szentélyboltozat pusztuldsa utani
idore tehetd.
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26.

27.

28.
29.
30.
31.

32.
33.
34.
35.

36.

37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.
44.

45.
46.

47.

48.

A déli homlokzatnal nem zarhatjuk ki annak lehetdségét sem, hogy a ro-
man kori falba a jelenlegi nagyméretii ablakok helyén a jelenleginél kisebb
gotikus ablakokat nyitottak, ill. a nyugati toldasban szintén elhelyeztek egy,
a maindl kisebb gotikus ablakot; ezeket, ha voltak, az jkori nagy nyilasok
nyom nélkil cltiintették.

Banffvhunyadon a diadaliv magasabb a roman kori hajénal, ami azt bizo-
nyitja, hogy ott egy tervbe vett hajéemelés maradt el. Hoppe Laszl6 szives
szobeli kozlése. Ibrany esectében nem biztos, hogy igy tortént, ugyanis a gé-
tikus toldas falmagassaga megfelel a roman kori falmagassagnak.

Kiss L.: Id. m, 132. 1.; feltehetéen az Ibranyi Rémai Katolikus Plébanian
6rzott Canonica Visitatiobol veszi az évszamot.

Az emelés épitdanyaga: tort fehér mészkd

Borovszky Samu: Szabolcs varmegye. Bp., é.n. 354.1.

Topografia: 437. 1.

OMvH Tervtar Adattara. Nyiregyhazi All. Levéltar, Nyiregyhaza. Fasc. 2. no.
71. 1771.

Topografia: 437. 1.

Falazbanyaga voros tégla, téglaméret: 29,5-30x15x7-7,5 cm

Topografia: 437. 1.

Azt, hogy ez a hajofal megemelésénél késébb tortént, az bizonyitja, hogy
zaradékukat — athidalas nélkil — belevagtak az 1815-ben épitett magasitas-
ba; a kavak kiképzéséhez hasznalt falazéanyag — sargds tégla — élesen elvalik
a magasitas falazoéanvagiatol. Téglaméret: 31x14x7-8 cm.

Ez utobbiban lehetett egykor a Georgius Wierd altal 1645-ben, Eperjesen
ontott harang. Feliratat kozli: Topografia: 439. 1., A Wierd-harangokrél:
Balogh Istvan: Topogrifia: 152. és 177. 1., 88. jegyzet. A masik ibranyi ha-
rang 1731-ben készilt. Kiss L.: id. mt, 133. 1.

Ezt a toronybelsében figyeltiik meg. A délkeleti roman kori tampillért is ez-
zel a technikaval emelték meg jelenlegi magassagaig.

Topografia: 438. 1.

1858-ban még jra zsindelyezték a tet6t. Topografia: 437. 1.

Kéanyaga nem azonos a toronyéval, tehat annal mindenképpen késébbi, és
mindentitt alacsonyabb a visszavésett kozépkori labazatoknal. Elképzelhetd,
hogy mar 1866-ban clkésziilt.

Fejér, Georgius: Codex diplomaticus Hungariae. V/3., Buda, 1829., 31-32,,
33. 1.

Fejér, G.: id. mu, V/3. 317. 1.

Fejér, G.: id. mu, VIII/2., Buda, 1832. 324.1.

Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. Series I. To-
mus 1., Bp., 1887. 246. Mez6 Andras — Németh Péter: Szabolcs-Szatmar me-
gye torténelmi-etimologiai helységnévtara. Nyiregyhaza, 1972. 54. 1.
Monumenta Vaticana, 327., 329. 1.

Nem kell tehat ismeretlen helyen keresni, ill. leletmentés soran feltart,
templomra nem utal6é épiilet alapjaival azonositani. V.6. Kiss L.: id. mi,
132. 1. és Topografia: 436. 1.

»...i1 ecclesia Sancti Georgii martyris de Ibran, Agriensis dyocesis...” O.L.
Dl 97.252. — Vay cs. Ivt. 1170., OMyH Tervtar Adattira, Oszvald Ferenc
Genthon 1480-ra, Borovszky 1510-re datalja. Genthon Istvan: Magyarorszag
miivészeti emlékei. 2., Bp., 1961., 134. 1., Borovszky S.: id. mi., 30. 1. Az
Ibranyi Romai Katolikus Plébanian &6rzott Canonica Visitatio szerint a
templomot ,1510-ben épitették és 1517-ben szentelték fel”. Gulacsi Pal es-
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peres-plébanos szives kozlése. Ez a feljegyzés a gotikus atépitésre vonatkoz-
hat.

49. A birtokrdl nevezett ibranyi Ibranyi csalad a 14. szazad végén fiagon kihalt,
de Ibranyi Margit fiusitdsa utdn és vajai Vay Istvannal kotott hazassaga
(1417) révén utédaik vajai Ibranyiaknak nevezték magukat. Borovszky S.:
id. mi, 431. 1, Ibranyi Mihaly: A vajai és ibranyi Ibranyi csalad térténete.
Kézirat. I. kotet, 1940. 63-69. 1. Eziton készoném meg Dr. Szalay Gybérgyné
Ibranyi Olganak, hogy a kézirat hasznalatit szaimomra lehet6vé tette. Az at-
épités talan a csalad két egyhazi palyat valasztott tagja egyikének érdeme le-
het. 1474-ben emlitik Ibranyi Gyorgyot, aki a budai kaptalan éneklé kano-
nokja, 1507-ben pedig Ibranyi Istvant, aki 1507-ben esztergomi kanonok.
Szirmay Antal: Szathmar varmegye fekvése, torténeti és polgari esmérete,
II., Buda, 1810., 367., Nagy Ivin: Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzedékrendi tablakkal, V., Pest, 1859., 217. 1. és Ibranyi M.: id. mu, 63.
1.

50. O.L. DL 62439

51. Ennek ellenére a 17-18. szazadban katolikus Ibranyi csalad tagjai a 19. sza-
zad elejéig a reformatus templomban [évd kriptdba temetkeznek. Dr. Sza-
lay Gyérgyné Ibranyi Olga szives szobeli kozlése. A kripta lejaratat (a szen-
tély tengelyében, a didadaliv vonalatél egy m-re keletre) és boltozatat (a le-
jarat és a roman kori szentély keleti falanak alapozasa kozotti szakaszon) a
kutatds soran megtalaltuk. Feltirasara nem Kkeriilhetett sor, ezért épitési
idejét nem ismerjak.
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